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A. MÉTODO TRADICIONAL

Descripción:

Este método consiste en fijar la cuota mínima en 0,020% para los Estados Miembros que pagan el mínimo en la ONU, el máximo en 59,47%, y calcular las cuotas de los Estados Miembros con aportes intermedios aplicando una simple constante de proporcionalidad a su aporte a la ONU.
/
Ventajas:

· Es la metodología más sencilla de las cuatro en consideración

Desventajas:

· El cálculo de la cuota de algunos Estados Miembros quedaría por debajo del mínimo establecido

· Requiere un ajuste para que rija la aplicación de la cuota mínima

· Introduce desigualdad en la escala, pues Estados Miembros que aportan más a la ONU terminan aportando lo mismo que los que aportan el mínimo.

B. MÉTODO ALTERNATIVO

Descripción:

Esta metodología fija el mínimo en 0,020% para los Estados Miembros que aportan el mínimo en la ONU, un máximo de 59,47% y calcula el aporte de los Estados Miembros en posición intermedia usando una relación matemática exponencial no lineal. A diferencia del método tradicional, no da lugar a que las cuotas de algunos Estados Miembros queden por debajo del mínimo, por lo cual, no requiere el ajuste necesario en el método tradicional. Técnicamente, satisface las restricciones y requisitos acordados en general por los Estados Miembros, pero la escala resultante podría plantear algunas dificultades políticas.
/
Ventajas:

· Elimina las desigualdades de la escala resultantes de la aplicación de la metodología tradicional

· Satisface todas las limitaciones técnicas

Desventajas:

· La escala resultante impone una carga mayor a los contribuyentes más pequeños y, a la vez, reduce sustancialmente la cuota parte de los más grandes

· La escala resultante presenta una distribución que puede discordar con el consenso político de los Estados Miembros

C. MÉTODO HÍBRIDO

Descripción:

Esta metodología fija el mínimo en 0,020% para los Estados Miembros que aportan el mínimo en la ONU, un máximo de 59,47%, un segundo máximo de 14% para el segundo mayor contribuyente, y calcula el aporte de los Estados Miembros en posición intermedia usando una relación exponencial similar a la del método alternativo, pero con parámetros diferentes.  La escala resultante se parece más a la que se obtiene usando el método tradicional que la que arroja el método alternativo. Sin embargo, exige una nueva decisión de consenso en torno a la cuota para el segundo máximo contribuyente.
/
Ventajas:

· A diferencia del método alternativo, la escala resultante alivia la carga de los contribuyentes más pequeños trasladándola a los más grandes.

· Menor grado de variación relativa de la cuota actual, en el caso de la mayoría de los contribuyentes

Desventajas:

· Requiere que los Estados Miembros determinen la cuota parte del segundo mayor contribuyente y a cuánto ascendería.

D. MÉTODO LOGÍSTICO


Descripción:

En esta metodología se usa una compleja relación matemática basada en una función logística.
/ Satisface todos los requisitos técnicos y minimiza las variaciones entre las cuotas actuales y las proyectadas. Permite a los Estados Miembros cierta flexibilidad en el sentido de que, una vez adoptada, uno de sus parámetros puede ser recalibrado para adaptarlo a algunas decisiones políticas.

Ventajas:

· Menor variación en la determinación de las cuotas que la resultante de la aplicación de las tres metodologías anteriores.
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Ofrece un grado de flexibilidad mucho mayor. Puede ser modificada para obtener una gama más amplia de opciones de escala.

Desventajas:

· Se trata de una fórmula compleja que requiere una comprensión muy elaborada de su comportamiento para llegar a las decisiones políticas deseadas.

· Podrían obtenerse resultados similares (menos elaborados) usando otras metodologías y manipulando sus limitaciones, como las cuotas máxima y mínima.
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�.	En base a la relación matemática de la fórmula:





� EMBED Equation.3  ���





 Donde:





Y = cuota de la OEA


X = cuota de la ONU


a = constante a determinar





	Esta es una relación sencilla que, una vez decididas las cuotas máxima y mínima, sólo requiere aplicar el factor multiplicador, el parámetro constante “a”, a la cuota que los Estados Miembros en posición intermedia aportan a la ONU, para obtener su cuota en la OEA. El parámetro constante “a” es un número único que determina que la escala sume 100%


�.	En base a la relación matemática de la fórmula:





� EMBED Equation.3  ���





Donde:





Y = cuota de la OEA


X = cuota de la ONU


a, b y c = constantes a determinar





	Se trata de una relación exponencial que, una vez decididas las cuotas máxima y mínima, sólo requiere aplicar los parámetros a, b y c a la cuota de los Estados Miembros con aportes intermedios en la ONU para obtener su cuota en la OEA. Los parámetros constantes a, b y c forman una combinación única que determina que la escala sume 100%


�.	En base a la relación matemática de la fórmula:





� EMBED Equation.3  ���





Donde:





Y = cuota de la OEA


X = cuota de la ONU


a, b y c = constantes a determinar





Y





� EMBED Equation.3  ���





	Esta es una relación exponencial que requiere el establecimiento de una cuota máxima, una segunda máxima y una mínima. Por lo demás, su aplicación es igual a la del método alternativo. En las hipótesis presentadas al Grupo de Trabajo, la cuota más elevada queda en 59,47% y el segundo máximo se ha fijado arbitrariamente en 14%. La razón de elegir este porcentaje del 14% como “segundo máximo” en los cuadros presentados al Grupo de Trabajo es que se trata del número entero que porcentualmente más se acerca a la cuota obtenida para Canadá usando el método tradicional (13,929%) en la escala que recalcula las cuotas para los 35 Estados Miembros.


�.	En base a una relación matemática de la fórmula:





� EMBED Equation.3  ���





Donde:





Y = cuota de la OEA


X = cuota de la ONU


e = base de los logaritmos naturales


a, b y d = constantes a determinar usando métodos de optimización


c = constante a determinar por decisión política





	Se trata de una relación logística que, una vez decididas las cuotas máxima y mínima, exige aplicar los parámetros a, b y d a la cuota de los Estados Miembros con una cuota intermedia en la ONU para obtener su cuota en la OEA. Los parámetros constantes a, b y d forman una combinación única que determina que la escala sume 100%. El parámetro “c” actúa como un “factor de equilibrio” que los Estados Miembros deben fijar. La variación de este parámetro elevaría o reduciría la carga de los contribuyentes más pequeños respecto de los mayores contribuyentes.
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